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Пояснения 

к вариантам контрольных измерительных материалов внутренней системы 

оценки качества образования в МБОУ «СОШ № 5» села Иглино 

Контрольная итоговая работа по русскому языку для 9 класса. 

Вариант предназначен для того, чтобы дать представление о структуре будущих 

контрольных измерительных материалов внутренней системы оценки качества 

образования по русскому языку для 9 класса, количестве заданий, об их форме и уровне 

сложности. 

Мониторинг предметных результатов проводится в соответствии с «Положением о 

внутренней системе оценки качества образования в МБОУ «СОШ № 5» села Иглино, 

«Положением о формах, периодичности, порядке текущего контроля успеваемости и 

промежуточной аттестации обучающихся в МБОУ «СОШ № 5» села Иглино. 

1. Назначение диагностической работы 

Работа предназначена для проведения процедуры итогового контроля 

индивидуальной общеобразовательной подготовки обучающихся по предмету «Русский 

язык» в 9 классе. 

Объект оценивания: соответствие знаний, умений и основных видов учебной 

деятельности, обучающихся требованиям к планируемым результатам обучения за курс 9 

класса.  

Вид работы: сочинение-рассуждение. 

 

2. Перечень элементов предметного содержания 

 

Код 

раздела 
Код 

конт

роли

руем

ого 

треб

ован

ия 

Требования к результатам освоения основной образовательной 

программы основного общего образования по русскому языку, 

проверяемые заданиями экзаменационной работы (на основе 

ФГОС ООО) 

1  Совершенствование различных видов устной и письменной 

речевой деятельности (говорения и аудирования, чтения и 

письма, общения при помощи современных средств устной 

и письменной коммуникации) 

1.1 развитие навыков чтения на русском языке (изучающего, 

ознакомительного, просмотрового) и содержательной переработки 

прочитанного материала, в том числе умение выделять главную 

мысль текста, ключевые понятия, оценивать средства аргументации и 

выразительности 
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1.2 овладение различными видами аудирования (с полным 

пониманием, с пониманием основного содержания, с выборочным 

извлечением информации) 

1.3 умение создавать различные текстовые высказывания в 

соответствии с поставленной целью и сферой общения 

(аргументированный ответ на вопрос, изложение, сочинение, 

аннотация, план (включая тезисный план), заявление, 

информационный запрос и др.) 

2 

 

 Использование коммуникативно-эстетических возможностей 

русского языка 

2.1 распознавание и характеристика основных видов выразительных 

средств фонетики (звукопись) 

2.2 распознавание и характеристика основных видов выразительных 

средств лексики (эпитет, метафора, развёрнутая и скрытая метафоры, 

гипербола, олицетворение, сравнение; фразеологизм, синонимы, 

антонимы, омонимы) 

2.3 распознавание и характеристика  (сравнительный оборот) 

основных  видов  выразительных  средств синтаксиса 

 3.1 идентификация самостоятельных (знаменательных) служебных 

частей речи и их форм по значению и основным грамматическим 

признакам 

 3.2 распознавание существительных, прилагательных, местоимений, 

числительных, наречий разных разрядов и их морфологических 

признаков, умение различать слова категории состояния и 

наречия 

 3.3 распознавание глаголов, причастий, деепричастий и их 

морфологических признаков 

 3.4 распознавание предлогов, частиц и союзов разных разрядов, 

определение смысловых оттенков частиц 

4  Формирование навыков проведения различных видов анализа слова, 

синтаксического анализа словосочетания и предложения, а 

также многоаспектного анализа текста 

 4.1 определение звукового состава слова, правильное деление на слоги, 

характеристика звуков слова 

 4.2 определение лексического значения слова, значений 

многозначного слова, стилистической 

окраски слова, сферы употребления, подбор синонимов, антонимов 

 4.3 деление слова на морфемы на основе смыслового, грамматического 

и словообразовательного анализа слова 

 4.4 проведение морфологического разбора самостоятельных и 

служебных частей речи; характеристика общего грамматического 

значения, морфологических признаков самостоятельных частей речи, 

определение их синтаксической функции 
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 4.5 умение выделять словосочетание в составе предложения, 

определение главного и зависимого 

слова в словосочетании, определение его вида 

 4.6 проведение синтаксического анализа предложения. 

определение синтаксической роли самостоятельных частей 

речи в предложении 

 4.7 анализ текста и распознавание основных признаков текста, умение 

выделять тему, основную мысль, ключевые слова, микротемы, 

разбивать текст на абзацы, знать композиционные элементы текста 

 4.8 определение функционально-смысловых типов речи, 

принадлежности текста к одному из них 

и к функциональной разновидности языка, а также создание 

текстов различного типа речи и соблюдения норм их построения 

 4.9 определение видов связи, смысловых, лексических и 

грамматических средств связи предложений в тексте, а также 

уместность и целесообразность их использования 

5  Овладение основными нормами литературного языка 

(орфоэпическими, лексическими, грамматическими, 

орфографическими, пунктуационными, стилистическими), 

нормами речевого этикета; приобретение опыта использования 

языковых норм в речевой практике при создании устных и 

письменных высказываний 

 5.1 поиск орфограммы и применение правил написания слов с 

орфограммами 

 5.2 применение правил постановки знаков препинания в простом и в 

сложном предложениях, при прямой речи, цитировании, диалоге 

 5.3 соблюдение основных орфоэпических правил современного 

русского литературного языка, определение места ударения в слове 

в соответствии с акцентологическими нормами 

 5.4 нормативное изменение форм существительных, прилагательных, 

местоимений, числительных, 

глаголов 

 5.5 соблюдение грамматических норм, в том числе при согласовании и 

управлении, при употреблении несклоняемых имён 

существительных и аббревиатур, при употреблении предложений с 

деепричастным оборотом, употреблении местоимений для связи 

предложений и частей  текста,  конструировании  предложений  с  

союзами,  соблюдение  видовременной 

соотнесённости глаголов-сказуемых в связном тексте 

 

  



4 
 

 

 

№ Критерии оценивания сочинения-рассуждения на 

лингвистическую тему (13.1) 

Баллы 

С1К1 Наличие обоснованного ответа  

 Экзаменуемый привёл   рассуждение   на   теоретическом 

уровне. Фактических ошибок, связанных с пониманием тезиса, 

нет 

1 

Экзаменуемый привёл рассуждение на теоретическом уровне. В 

понимании тезиса допущена одна фактическая ошибка и более, 

или 

тезис не доказан, 

или 

дано рассуждение вне контекста задания, 

или 

тезис доказан на бытовом уровне 

0 

С1К2 Наличие примеров-аргументов  

 Экзаменуемый привёл два примера-аргумента из текста, верно 

указав их роль в тексте 

3 

Экзаменуемый привёл два примера-аргумента из текста, 

но не указал их роль в тексте, 

или 

привёл два примера-аргумента из текста, указав роль в 

тексте одного из них, 

или 

привёл один пример-аргумент из текста, указав его роль в 

тексте 

2 

 Экзаменуемый привёл один пример-аргумент из текста, не 

указав его роли в тексте 

1 

Экзаменуемый не привёл ни одного примера-аргумента, 

иллюстрирующего тезис, 

или 

экзаменуемый привёл примеры-аргументы

 не из прочитанного текста 

0 

С1К3 Смысловая цельность, речевая связность и 

последовательность изложения 

 

 Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения: 

– логические ошибки отсутствуют; 

– в работе нет нарушений абзацного членения 

2 

Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения, 

но 

допущена одна логическая ошибка, 

и/или 

в работе имеется одно нарушение абзацного членения 

1 
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В работе экзаменуемого просматривается коммуникативный 

замысел, 

но 

допущено более одной логической ошибки, 

и/или 

имеется более одного нарушения абзацного членения 

0 

С1К4 Композиционная стройность работы  

 Работа характеризуется   композиционной   стройностью и 

завершённостью, ошибок в построении текста нет 

1 

В работе нарушена композиционная стройность, 

и/или 

работа не завершена, 

и/или 

в построении текста допущена одна ошибка и более 

0 

Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С1К1–

С1К4 

7 

 

№ Критерии оценивания сочинения-рассуждения на 

тему, связанную с анализом текста (13.2) 

Баллы 

С2К1 Понимание смысла фрагмента текста  

 Экзаменуемый дал верное объяснение

 содержания фрагмента. Ошибок в интерпретации 

нет 

1 

Экзаменуемый дал в целом верное объяснение содержания 

фрагмента, но в интерпретации допущена одна ошибка и более, 

или 

экзаменуемый дал неверное объяснение содержания 

фрагмента текста, 

или 

объяснение содержания фрагмента в работе экзаменуемого 

отсутствует 

0 

С2К2 Наличие примеров-иллюстраций  

 Экзаменуемый привёл  два примера-иллюстрации из 

текста, которые соответствуют объяснению 

содержания данного фрагмента 

3 

Экзаменуемый привёл один пример-иллюстрацию 

из текста, соответствующий объяснению содержания 

данного фрагмента 

2 

Экзаменуемый привёл пример(ы) не из прочитанного текста 1 

Экзаменуемый не привёл ни одного примера-иллюстрации, 

объясняющего содержание данного фрагмента, 

или 

экзаменуемый привёл в качестве примера-иллюстрации данную 

в задании цитату или её часть 

0 

 

С2К3 Смысловая цельность, речевая связность и 

последовательность изложения 
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 Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения: 

– логические ошибки отсутствуют; 

– в работе нет нарушений абзацного членения 

2 

Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения, 

но 

допущена одна логическая ошибка, 

и/или 

в работе имеется одно нарушение абзацного членения 

1 

В работе экзаменуемого просматривается коммуникативный 

замысел, 

но 

допущено более одной логической ошибки, 

и/или 

имеется более одного нарушения абзацного членения 

0 

С2К4 Композиционная стройность  

 Работа характеризуется   композиционной   стройностью и 

завершённостью, ошибок в построении текста нет 

1 

В работе нарушена композиционная стройность, 

и/или 

работа не завершена, 

и/или 

в построении текста допущена одна ошибка и более 

0 

Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С2К1–

С2К4 

7 

 

№ Критерии оценивания сочинения-рассуждения на 

тему, связанную с анализом текста (13.3) 

Баллы 

С3К1 Определение понятия и его комментарий  

 Экзаменуемый (в той или иной форме в любой из частей 

сочинения) дал определение понятия и прокомментировал его, 

ответив на вопрос, сформулированный в теме 

сочинения 

1 

Экзаменуемый (в той или иной форме в любой из частей 

сочинения) дал определение понятия, но не прокомментировал 

его (не ответил на вопрос, сформулированный в теме 

сочинения), 

или 

экзаменуемый дал неверное определение понятия, 

или 

определение понятия в работе экзаменуемого отсутствует 

0 

С3К2 Наличие примеров-аргументов  

 Экзаменуемый привёл два примера-аргумента: один пример-

аргумент    приведён    из    прочитанного    текста, а другой – из 

жизненного опыта, 

или 

экзаменуемый привёл два примера-

аргумента из прочитанного текста 

3 



7 
 

Экзаменуемый привёл один пример-

аргумент из прочитанного текста 

2 

Экзаменуемый привёл пример(ы)-аргумент(ы) из жизненного 

опыта 

1 

Экзаменуемый не привёл ни одного примера-аргумента 0 

С3К3 Смысловая цельность, речевая связность и 

последовательность изложения 

 

 Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения: 

– логические ошибки отсутствуют; 

– в работе нет нарушений абзацного членения 

2 

Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 

речевой связностью и последовательностью изложения, 

но 

допущена одна логическая ошибка, 

и/или 

в работе имеется одно нарушение абзацного членения 

1 

В работе экзаменуемого просматривается коммуникативный 

замысел, 

но 

допущено более одной логической ошибки, 

и/или 

имеется более одного нарушения абзацного членения 

0 

С3К4 Композиционная стройность  

 Работа характеризуется   композиционной   стройностью и 

завершённостью, ошибок в построении текста нет 

1 

В работе нарушена композиционная стройность, 

и/или 

работа не завершена, 

и/или 

в построении текста допущена одна ошибка и более 

0 

Максимальное количество баллов за сочинение по критериям С3К1–

С3К4 

7 

 

 

Оценка за сочинение 

 

7 баллов – «5» 

5-6 баллов – «4» 

3-4 балла- «3» 

1-2  балла – «2» 

 

Основные критерии оценки  сочинения за грамотность 

 

Оценка Содержание и речь Грамотность 
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«5»  1.Содержание работы полностью 

соответствует теме  

2.Фактические ошибки отсутствуют.  

3.Содержание излагается последовательно.  

4.Работа отличается богатством словаря, 

разнообразием используемых синтаксических 

конструкций, точностью словоупотребления.  

5.Достигнуты стилевое единство и 

выразительность текста. В целом в работе 

допускается 1 недочет в содержании 1-2 

речевых недочета.  

Допускаются:  

I орфографическая, или I 

пунктуационная, или 1 

грамматическая ошибки  

«4»  1.Содержание работы в основном 

соответствует теме (имеются незначительные 

отклонения от темы).  

Допускаются: 2 орфографические и 2 

пунктуационные ошибки, или 1 

орфографическая и 3 

пунктуационные  

 2. Содержание в основном достоверно, но 

имеются единичные фактические неточности.  

3.Имеются незначительные нарушения 

последовательности в изложении мыслей.  

4.Лексический и грамматический строй речи 

достаточно разнообразен.  

5.Стиль работы отличается единством и 

достаточной выразительностью.  

В целом в работе допускается не более 2 

недочетов в содержании и не более 3-4 

речевых недочетов.  

ошибки, или 4 пунктуационные 

ошибки при отсутствии 

орфографических ошибок, а также  

2 грамматические ошибки  

«3»  1.В работе допущены существенные 

отклонения  

2.Работа достоверна в главном, но в ней 

имеются отдельные фактические 

неточности.  

3.Допущены отдельные нарушения 

последовательности изложения.  

4.Беден словарь и однообразны 

употребляемы синтаксические 

конструкции, встречается неправильное 

словоупотребление.  

5.Стиль работы не отличается единством, речь 

недостаточно выразительна.  

В целом в работе допускается не более 4 

недочетов в содержании и 5 речевых 

недочетов.  

Допускаются:4 

орфографические и4 

пунктуационные ошибки, 

или 3 орф. и 5 пунк.,или7 

пунк. при 

отсутствииорфографических 

(в 5 кл.-  

5 орф. и 4 пунк., а также  

4 грамматических ошибки  
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«2  Работа не соответствует теме. Допущено 

много фактических неточностей.   

Нарушена последовательность мыслей во всех 

частях работы, отсутствует связь между ними, 

работа не соответствует плану.   

Крайне беден словарь, работа написана 

короткими однотипными предложениями со 

слабо выраженной связью между ними, часты 

случаи неправильного словоупотребления. 

Нарушено стилевое единство текста. В целом 

в работе допущено 6 недочетов и до 7 речевых 

недочетов  

Допускаются:  

7 орф. и 7 пунк. ошибок, или  

6 орф. и 8 пунк., или  

5 орф. и 9 пунк., или  

9 пунк., или 8 орф. и 5 

пунк., а также 7 

грамматических 

ошибок  
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Демонстрационная контрольная работа  № 3 

Сочинение-рассуждение 

Текст для сочинения 

(1)Гринька и Федя собрались на луг за щавелём, и Ваня пошёл с ними. 

– (2)Ступай, ступай, – сказала бабушка. – (3)Наберёшь щавелю – зелёные щи сварим. 

 (4)Весело было на лугу: траву ещё не скосили, кругом далеко-далеко пестрели цветы – и 

красные, и синие, и белые. (5)Весь луг был в цветах. 

 (6)Ребятишки разбрелись по лугу, широко раскинувшемуся до самого горизонта, и стали 

рвать щавель. (7)Всё дальше уходили они по высокой некошеной траве, по весёлым 

цветам. 

 (8)Вдруг Федя сказал: 

– (9)Что-то здесь пчёл много! 

– (10)Правда, здесь пчёл много, – сказал и Ваня. – (11)Всё время гудят. 

– (12)Эй, ребята, – закричал издали Гринька, – поворачивай обратно! (13)Мы на пчельник 

забрели – вон ульи стоят! 

 (14)Вокруг колхозного пчельника густо росли липы и акации, сквозь ветки которых были 

видны деревянные пчелиные домики. 

– (15)Ребята, отступай! – скомандовал Гринька. – (16)Только тихо, руками не махать, а то 

пчёлы закусают. 

 (17)Ребятишки осторожно пошли от пчельника. (18)Они шагали тихо и руками не махали, 

чтобы не сердить пчёл, и совсем было ушли от пчёл, но тут Ваня услышал, что кто-то 

плачет. (19)Он оглянулся на товарищей, но Федя не плакал и Гринька не плакал, а плакал 

маленький Васятка, сын пчеловода. (20)Он забрёл на пчельник и стоял среди ульев, а 

пчёлы так и налетали на него. 

– (21)Ребята! – крикнул Ваня. – (22)Васятку пчёлы закусали! 

– (23)Если мы пойдём за ним на пчельник, то и нас пчёлы закусают, – ответил Гринька. 

– (24)Надо его отца позвать, – сказал Федя. – (25)Когда пойдём мимо их дома, его отцу 

скажем. 

 (26)И оба пошли дальше, а Ваня вернулся и пошёл прямо на пчельник. 

– (27)Иди сюда! – крикнул он Васятке. 

 (28)Но Васятка не слышал, он отмахивался от пчёл и кричал во весь голос. (29)Ваня 

подошёл к Васятке, взял его за руку и повёл с пчельника. (30)До самого дома довёл. 

 (31)Васяткина мать выбежала на крыльцо, взяла Васятку на руки: 

– (32)Ах ты непослушный, зачем на пчельник ходил? (33)Вон как пчёлы искусали! 



11 
 

 (34)Посмотрела на Ваню: «Ах, батюшки, Ванёк, и тебе от пчёл досталось из-за Васятки! 

(35)Ты не бойся: поболит – перестанет!» 

 – (36)Мне ничего, – сказал Ваня. 

 (37)И пошёл домой. (38)Пока шёл, у него распухла губа, и веко распухло, и глаз 

закрылся. 

– (39)Ну и хорош! – сказала бабушка. – (40)Это кто же тебя так разукрасил? 

– (41)Пчёлы, – ответил Ваня. 

– (42)А почему же Гриньку и Федю пчёлы не тронули? 

– (43)Они убежали, а я Васятку вёл, – сказал Ваня. – (44)А что ж такого? (45)Поболит – 

перестанет. 

 (46)Отец пришёл с поля обедать, посмотрел на Ваню и рассмеялся. 

– (47)Федя с Гринькой от пчёл убежали, – сказала бабушка, – а наш простофиля полез 

Васятку спасать. (48)Вот бы мама сейчас его увидела – что бы она сказала? 

 (49)Ваня глядел на отца одним глазом и ждал: что сказала бы мама? 

 (50)А отец улыбнулся и похлопал Ваню по плечу: 

– (51)Правильно, сынок: сам пропадай, а друга выручай. (52)И мама сказала бы: молодец у 

меня сынок! (53)Вот бы что она сказала!               

(По Л.Ф.Воронковой) * 

 

* Воронкова Любовь Фёдоровна (1906–1976) – советская писательница, автор многих 

детских книг и цикла исторических повестей для детей. 

 

13.1  Напишите сочинение-рассуждение, раскрывая смысл высказывания современного 

лингвиста Игоря Григорьевича Милославского: «Грамматика русского языка прежде всего 

средство выражения мысли». Аргументируя свой ответ, приведите два примера из 

прочитанного текста. Приводя примеры, указывайте номера нужных предложений или 

применяйте цитирование. Вы можете писать работу в научном или публицистическом 

стиле, раскрывая тему на лингвистическом материале. Объём сочинения должен 

составлять не менее 70 слов. Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по 

данному тексту), не оценивается. Если сочинение представляет собой пересказанный или 

полностью переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая 

работа оценивается нулём баллов. Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком. 
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13.2  Напишите сочинение-рассуждение. Объясните, как Вы понимаете смысл фрагмента 

текста: «А отец улыбнулся и похлопал Ваню по плечу: – Правильно, сынок: сам пропадай, 

а друга выручай». 

Приведите в сочинении два примера-иллюстрации из прочитанного текста, 

подтверждающих Ваши рассуждения. 

Приводя примеры, указывайте номера нужных предложений или применяйте 

цитирование. 

Объём сочинения должен составлять не менее 70 слов. 

Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный 

исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается 

нулём баллов. 

Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком. 

 

13.3   Напишите сочинение-рассуждение на тему «Почему нельзя бросать человека в 

беде?». Дайте определение слову ВЗАИМОВЫРУЧКА и прокомментируйте его, ответив 

на вопрос, сформулированный в теме сочинения. 

Приведите в сочинении два примера-аргумента, подтверждающих Ваши рассуждения: 

один пример-аргумент приведите из прочитанного текста, а второй — из Вашего 

жизненного опыта. Приводя пример-аргумент из прочитанного текста, указывайте номера 

нужных предложений или применяйте цитирование. 

Объём сочинения должен составлять не менее 70 слов. 

Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный 

исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа оценивается 

нулём баллов. 

Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком. 


